Méstska ¢ast Praha - Dablice
Zastupitelstvo méstské casti

05. zasedani
dne 21. 09. 2011

USNESENI é. xxx/11/Zzm¢

k pfipominkam k navrhu celoméstsky vyznamnych zmén | a Il UP SU
HMP

Zastupitelstvo méstské ¢asti po projednani

I. schvaluje
stanovisko MC zaslané pod g&j. 1034/2011_MCPD dne 3. 08. 2011

k pfipominkam k navrhu celoméstsky vyznamnych zmén | a Il UP SU
HMP.

Il. bere na védomi
zaslani stanoviska pfislusnému odbor MHMP

Zderika FiSmistrova Ing. Milo§ Razicka
zastupce starosty starosta



Méstska Cast Praha — Dablice

Ufad méstskeé ¢asti Praha - Dablice

Kvétnova 553/52, 182 02 Praha - Dablice

tel.: 283 910 7234, fax: 283 910 721, e-mail: podateina@dablice.com

starosta

HLAVNI MESTO PRAHA
Magistrat hl.m.Prahy
Odbor izemniho planu
Mgr. Sykorova

V Praze dne 3.8. 2011
¢.J.: 1034/20011-MCPD/STAR

Véc: CVZI1+ Il Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl.m. Prahy - vefejné projednani navrhi
a vyhodnoceni vlivii vybranych zmén na udrzitelny rozvoj.

Meéstska &ast Praha — Déblice podéva timto ve lhiité stanovené Statutem k navrhu celoméstsky vyznamnych
zmén I+ Uzemniho planu sidelniho dtvaru hl.m.Prahy a s odvolanim na ozndmeni ¢.j. S-MHMP
600347/2010/0UP 2 16.6.2011 tyto pfipominky:

NAVRH - pripominky
il Paralelni projednavani nékolika zmén starého izemniho pldnu souéasné s piipravou nového
uzemniho planu a novych zésad uzemniho rozvoje je nekoncepéni a proti smyslu stavebniho
zakona. Je zde zcela prevracena logika zakona, podle néhoz se zpracovava nejprve obecnéjsi
dokument, poté konkrétni izemni plan respektujici obecné zasady a az po ovéfeni planu v praxi se
pfipadné pofidi jeho zména.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

2 Navrh tzv. celoméstsky vyznamnych zmén je ndvrh natolik zdsadnich zmén ve vyuziti
pozemki (273 hektard), Ze jedinym skuteéné spravnym fesenim je projednani zmén v ramei pfiprav
nového tizemniho planu Prahy. Jeding tak je moZné komplexni posouzeni dopadi tak velkych zmén
na sloZity organismus mésta, jeho Zivotni prostiedi a Zivotni podminky obyvatel. Jediné tak Ize
objectivné posoudit Z 2156, mj. i z pohledu moznych variantnich feseni, ktera jsou stdle a
bezdlivodné odmitana. Odpovédné odbory se viibec nezabyvaly vyhledanim dalSich vhodnych mist,
kde by deklarovanou potiebu sklddkovani bylo mozné realizovat.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

1 Pozadujeme, aby Z 2156 byla vyjmuta z dalsiho projednévéni zmén a aby problematiku
skladkovani koncepéné fesil novy tizemni plén Prahy.

"tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

4, Navrhovand zména Z 2156 neni posouzena v nezbytnych souvislostech a zamér tak
negativné zasahuje do systému odpadového hospodafstvi Prahy napf. tim, Ze opét vytvaii a na



mnoho let prodluzuje uplatiiovani té nejméné vhodné metody naklddéni s odpadem — povrchového
hromadéni odpadu do vysky. A to v dobg, kdy celoevropsky trend a zévazek je max.snizovat podil
odpadii ukladaného na skladky.

Pokud pfesto existuji nam nezndmé divody pro¢ hledat vhodné skladkovaci lokality a otevirat
skladky piimo v Praze, pak je jedinym spravnym feSenim pracovat s odbornymi parametry
odpadového hospodaistvi (ne s politickym rozhodnutim) — a to v ramci soubézné probihajiciho
projednavani konceptu izemniho planu. V jeho ramci je tfeba variantné hledat optimalni misto pro
ztizeni ulozisté. Zdrzeni nijak neohrozuje chod odpadového hospodafstvi Prahy.

Zadame o predlozeni divoda,

a) pro¢ nemuZze byt otdzka dalSiho skladkovani v Praze a otdzka dal3iho rozsiteni skladky Déblice
fadné posouzena v rdmci projednavani nového tzemniho planu?

b) pro¢ Praha skladku potfebuje mit pravé na svém Gzemi, pro¢ v obytné méstské zastavbe, a proé
jedinou moZznosti skladkovani v Praze je pouze neustalé prodluzovani skladky Dablice? Jiz nyni je v
provozu 18 let ! A i bez dal3iho prodluzovani bude v provozu o 8 let vice, nez bylo planovéno.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ést za zdsadni"

5 Z 2156 - rozsifeni skladky je v rozporu s podminkami predchozich jednani a jiz uzavienych
fizeni. Posledni rozsifeni stavajici skladky provozované spoleénosti .A.S.A.. spol. s 1. 0.,26. sekce
1. etapy, bylo akceptovéano s tim, Ze se jedna o definitivné posledni sekci, po jejimz zaplnéni bude
skladka uzaviena a téleso skladky bude zrekultivovano jako lokalni biocentrum a nedilnd soucast
pfiléhajiciho ochranného pasu a jiz existujiciho biokoridoru, USES. Totozna podminka pro realizaci
posledni sekce 1. etapy skladky je soucdsti podminek MZP vydanych v ramci procesu EIA.

Navrh zadani zmény ¢. Z 2156 tyto skute¢nosti zcela ignoruje.
"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

6. Navrh zadani zmény Z 2156 byl piijat navzdory tomu, e zastupitelstvo MC Praha-Déblice
Jiz v prosinci roku 2008 ptijalo usneseni ¢.121, které jasné #ika, ze dal3i etapu sklddky jiz nebude v
zadném pfipadé akceptovat.

"tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

7 Navrh dotéené zmény UP je v rozporu s platnymi Zasadami Gzemniho rozvoje hl.m. Prahy,
v nichZ je jasné stanoveno, Ze po skonéeni skladkovani v Dablicich (o Biezinévsi nebylo v této
souvislosti nikdy uvaZovano) budou hledana dal3i feSeni skladkovani ve spolupraci se
Stredoceskym krajem.

"tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

8. Z 2156 nerespektuje Plan odpadového hospodafstvi hl.m.Prahy (z ¢ervna 2006)

Rozsifeni sklddky je v pfimém rozporu se schvilenym Planem odpadového hospodaistvi HI. m.
Prahy, ktery uklada vytipovani nahradni lokality pro uklddani komunalniho odpadu na Gzemi
Stredoceského kraje do roku 2012. Tento a podobné zdméry by také mohly vést k nesplnéni povinné
miry recyklace vyplyvajici z evropskych predpisi.

"tuto pfipominku povazuje méstskd ¢ast za zasadni"

9. Z hlediska odpadového hospodéfstvi Prahy je Z 2156 zménou nevyhovujici. Skladkovani je
nejhorsi mozny zplsob likvidace odpadu a predstavuje znaénou zatéz pro Zivotni prostiedi, zv]asté
pokud je dlouhodobé skladkovani providéno povrchové, na nejkvalitnéjSich zeméd&lskych piidach
(jejichz ochrana se postupné stéava jednou z priorit rozvoje i u velkych mést, hodnota téchto



pozemku v budoucnu vyrazné vzroste), v bezprosttedni blizkosti obytné zastavby (400 resp. 550m
druhym smérem) tisicti obyvatel Prahy.
"tuto pfipominku povazuje méstska st za zasadni"

10.  Nepretrzité sklidkovani dlouhodobé obtézuje obéany Dablic a ohrozuje jejich zdravi nejen
zvySenou nakladni dopravou, prachem, polétavym odpadem, plisnémi ¢i zapachem, ale nese sebou
také Cetna latentni rizika. Miru takovych rizik dokladd mimo jiné dosavadni monitoring
podzemnich vod a ovzdusi. ktery prokazatelné doklada dlouhodobé prekracovéni hygienickych
limith chloridd, arsenu a niklu.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"
8 Podstatné rozsiteni sklddky Déblice odporuje zdvazné smérnici Rady Evropy o skladkach
odpadu 99/31/ES. Navrhovana zména je nekoncepénim krokem, ktery je v rozporu se zavazkem
snizovat mnoZzstvi odpadi uklddanych na skladkiach a ktery brzdi uplatiiovani modernich
technologii odpadového hospodatstvi hl. m. Prahy.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

12. Z 2156 ve svych opatfenich neakceptuje nejmodernéjsi technologie nakladani s opadem ve
smyslu konceptu ,,zero waste™ — ,.nulového odpadu®, véetn& zapojeni spaloven do tohoto systému.
"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

VYHODNOCENI VLIVU CELOMESTSKY VYZNAMNYCH ZMEN UZEMNIHO PLANU
SIDELNIHO UTVARU HLAVNIHO MESTA PRAHY NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMI,
CAST A - pfipominky

Str.132

Posuzované varianty

Cislo Hodnocene varianty
Ay Varianta 1 Varianta 2 Varianta 0
Z 2156/00 Zmeéna funk&niho vyuziti ploch: | - Zachovani funkci:

na funkce odpadove lesni porosty /LR/, zelef) méstska
hospodafstvi /TVO/ (vyhledové a krajinna /ZMK/ a orna puda,
zelen méstska a krajinna plochy pro péstovani zeleniny
IZMK/) a zelef méstska a IOPY
krajinna /ZZMK/; USES; VPS.
Rozsifeni skladky odpadu,
vyhlaseni VPS a posunuti
biokoridoru.

Nesouhlasime s tim, Ze vyhledové je moZno povazovat zrekultivovanou skladku za plnohodnotnou
krajinu ve smyslu méstské a krajinné zelené, pokud se pod touto zeleni nachazeji miliony tun
odpadu. I zrekultivovana skladka stale zGstava skladkou. Nesouhlasime s navrienou vyhledovou
zmenou funkéniho vyuZiti tak jak je pojmenovana ve varianté 1.

"tuto pripominku povazuje méstskd ¢ast za zasadni"

Str.133.134

Vlivy na ovzdusi

ISTAVAJICI IMISNI SITUACE V RESENE LOKALITE

Pouhym prevzetim vysledki imisni situace jednoho roku 2008 s vyuzitim ,,Modelového hodnoceni
kvality ovzdusi na Gzemi hl. m. Prahy — Aktualizace 2008 nelze dosahnout hodnoceni s potiebnou
vypovidaci hodnotou. Takovy postup povazujeme za nedostateény.



"tuto pfipominku povazuje méstska st za zasadni"

:ORIENTACNI STANOVENI ZMEN V IMISNi ZATEZ| UZEM|

Pro popis ofekavanych zmén v imisni zatéZi uzemi byly vyuzity Gdaje z Dokumentace EIA pro Il.
etapu rozsifeni skladky odpadu, zpracované firmami GEOtest Brno a .A.S.A. v roce 2007. Tato
Dokumentace hodnoti rozsifeni skladky Dablice v obdobném rozsahu na plose iz vymezené
stavajicim UPn pro skladkovani v tésné blizkosti pravé hodnoceneé zmény.

Z udaju uvedené Dokumentace vyplyva, Ze vlivy na kvalitu ovzduéi a na imisni situaci lze

povazovat pfi prodlouZeni Zivotnosti skladky za méné vyznamné aZ zanedbatelné. Soudasti zaméru

neni Zadny novy zdroj zneistovani ovzdusi, provoz skladky zustane na stavajici urovni a nebude

pfiCinou pfekraCovani imisnich limitu v okoli arealu skladky.
Hodnoceni emisniho zatiZeni zcela pomiji fakt, Ze v okoli skladky byly v letech 2005-2008 méfeny
vyrazné zvySené hodnoty arzénu a niklu v ovzdusi. K dispozici je podrobny monitoring ovzdu3i i
vod.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

MC Praha — Dablice obdrzela na zakladé své objednavky od nezavislé odborné firmy —
GEOLOGICKA SLUZBA s.r.o. — RNDr. Milo§ Mikolanda vysledky vyhodnoceni monitoringti
podzemnich vod v okoli a v aredlu skladky.

V jeho zavéru, k némuz autor dospél na zékladé dostupnych vysledkii dosud provadénych a
vyhodnocovanych monitoringt, se mimo jiné konstatuje:

Nicméné kompilaci dostupnych archivnich dat Ize dojit k zavéru, e k nefddoucimu ovlivnéni
podzemnich vod Skodlivymi litkami s velmi vysokou pravdépodobnosti dochizi.

Ke zpisobu dosavadniho vyhodnocovéni monitoringti konstatuije:

Zdsadni problém spociva v interpretaci vysledkii soucasnych laboratornich zkousek vzorkii vod
Kritéria A,B,C podle Metodického pokynu MZP se jiz od roku 2005 nepouzivaji. .....Zpracovatel dat
monitoringu podzemnich vod by mél vysledky analyz podzemni vody porovndvat v prvé radé
s ukazateli novelizovaného narizeni viddy ¢.229/2007 Sb., kterym se méni narizeni viady ¢.61/2003
Sh. o ukazatelich a hodnotdach pripustného znecisténi povrchovych a odpadnich vod. Porovnani
vysledku analyz s timto citovanym narizenim viddy pro povrchové vody je proto nutné do vysledkii
monitoringu doplnit — prepracovat vysledky chemickych rozborii s legislativou danymi ukazateli.
Je-li legislativni ukazatel pFekroCen (v dané situaci je tomu v nékolika ukazatelich), neni tFeba
specidlné vyhodnocovat rizika, samo piekroceni legislativou daného ukazatele JiZ signalizuje
Fizikovy stav.

.. PFi podrobném srovndni vysledkii chemickych analyz vod s archivnimi daty a jejich ¢asovych
Fad, se zvdzenim i dalsich kritérii, se zda byt ziejmé, ze sklidka dlouhodobé negativné ovliviiuje
kvalitu podzemnich vod, a to podstatné vice, ne: pouze v Jednom ukazateli (chloridy), jak je
deklarovano v zavérech zprav o vysledcich monitoringu (ddle se jedna zejména o tenzidy, NH,
NEL). Prunik zavadnych latek do kvartérni i kfidové zvodné v podloZi skladky ostatné pripousiéji i
autori zprav o vysledcich monitoringu vod.

Vyhodnoceni vlivu navrhované zmény na Zivotni prostedi povazujeme tedy za zcela nedostate¢né,
nevyuzivajici vSechny dostupné objektivni podklady, nejmodernéjsi postupy a metody
vyhodnocovani.
Pozadujeme doplnéni této dokumentace o fadnou a podrobnou analyzu viech dostupnych
monitoringti a rozborl vody, ovzdusi a zemin provedenych v pribéhu dosavadniho provozu skladky
Dablice (v letech 1992-2010). Zjisténa data z logiky véci musi byt neopomenutelnym podkladem
pro posouzeni vlivu na Zivotni prostiedi v okoli Dablické skladky v pfipadé jakéhokoliv
rozsifovani skladky. Je alarmujici, ze podrobné dostupné podklady nebyly zpracovatelem
dokumentace v plné mife vyuzity, coz zasadné sniZuje objektivnost celého hodnoceni SEA.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢dst za zdsadni"



Str.134

ZMENA KVALITY POVRCHOVYCH A PODZEMNICH VOD

Navrh zmény spociva v rozsifeni stavajici velkoplosné skladky odpadd. Ovlivnéni jakosti vod timto
télesem je v ramci provozniho fadu skladky monitorovana. Rozsifeni skladky by v pripadé radného
zaloZeni a dodrzeni pravidel tésnéni skladky nemélo znamenat nové vyznamné negativni ovlivnéni

jakosti vod. V blizkém okoli skladky se nenachazi objekty jimani podzemnich vod, u kterych by mohlo
k ovlivnéni jakosti dojit. Pfipadné nakladani s vodami odtékajicimi ze skladkového télesa by mélo byt
feSeno s ohledem na Uroven znecisténi téchto vod.

V blizkém okoli se nachézi objekty jimani podzemnich vod — soukromé studny pro Cerpani pitné
vody.
"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

Str.135

Cast zmény vyvola zvétseni plochy zaborl ZPF pro zastavéné plochy a zeleri oproti UPh mimo
soucasné zastavéné Uzemi - |. tfida ochrany.

/I tabulka//

Zménou €. Z1747/00 dochazi vzhledem k platné (izemné planovaci dokumentaci k
znacnému zaboru ZPF v I. tfidé ochrany. Jedna se tudiz o vyznamny trvaly negativni viiv.

Jaky vztah ma k feSené zméné Z 2156 zména Z 1747 ?
Potvrzujeme, Ze pro odpady byl jiz nyni proveden zabor v délce cca 1km a bude jeste veétsi —to vie
na velmi cennych ¢ernozemich. Takovy zasah do krajiny povazujeme za trvalou a velmi negativni
zménu.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

Str.138

Navrhove vyuziti zemi dle posuzované rozsifi existujici skladku, jez dnes tvofi vyznamnou
kulturni dominantu Uzemi ovéem s negativnim plsobenim na krajinu. Realizace zmény vyznamné
neovlivni soucasny charakter krajiny, ani jeji hodnoty.

Teleso skladky existujici (z tohoto pohledu ,.pouhych*) nékolik let nelze povazovat za ,.kulturni
dominantu® , nelze ji povazovat za pfirozenou souéast charakteru mista a nelze povazovat za
metodicky a vécné spravné, kdyz vliv realizace zmény je porovnavén s timto nedavno negativné
pozménénym stavem krajiny. Je nutné vliv zmény posuzovat se stavem krajiny pfed navezenim
hory odpadu — se stavem pred zalozenim skladky, maximélné se stavem skladky v dobé ukoné¢eni a
rekultivace tzv.l.etapy skladky, coz byl ptivodné planovany kone¢ny stav skladky!

"tuto pfipominku povaZuje méstska ¢ast za zasadni"

Navrhove vyuZiti uzemi dle posuzované roziifi existujici skladku, jeZz dnes tvofi vyznamnou
kulturni dominantu Uzemi ovéem s negativnim pusobenim na krajinu. Realizace zmény vyznamné
neovlivni souasny charakter krajiny, ani jeji hodnoty.

{POPIS VLIVU V PRIPADE NEPROVEDEN]! KONCEPGE (NULOVA VARIANTA)

V pfipadé nerealizace zmény Uuzemniho planu bude provoz existujici skladky ukonéen a skladka
rekultivovana a v lokalité se budou nachazet lesni plochy a orna puda a negativni pusobeni skladky
bude do zna&né miry eliminovano.

NavrZzena zmeéna bude mit za nasledek prodlouZeni doby pusobeni sou¢asnych negativnich vlivy
skladky na krajinu.

Vlivzmény &. Z2156 na krajinny raz je negativni avéak doéasny.

Nesouhlasime s tim, Ze realizace zmény vyznamné neovlivni soucasny charakter krajiny, ani jeji
hodnoty. Hodnotu orné plidy v mnozstvi, které ma byt prakticky trvale znehodnoceno povazujeme
za vyznamnou. Nesouhlasime s tim, Ze vliv zmény je pouze docasny. Miliony tun odpadu v uméle



vystavéne ,,vané”, byt’ pod ozelenénou vrstvou, poniéi krajinu trvale.
"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"
Str.139
jLIKVIDACE, ZASAH DO PRVKU USES A VKP

Obsahem navrhu zmény je téz posunuti, v souéasnosti neexistujiciho, lokalniho biokoridoru R4
zapadnim smérem.

Na plose se nenachazeji vyznamné krajinné prvky.
Vliv na USES a VKP je klasifikovan jako nulovy.

Nejedna se o neexistujici biokoridor.
"tuto pfipominku povazuje méstskd ¢ast za zasadni"

Vliv na produkci odpadl a. nebezpeénych latek, Naroky na neobnovitelné
energetické a surovinové zdroje

Rozsifeni a tim i prodlouZeni provozu skladky nama vliv na produkci odpadu. Skladkovani je jeden
zmozZnych zpusobU zneskodrovani odpadu, které neni mozné vyuzit efektivnéji, napf. jako zdroj
energie ¢i surovin.

Rozsifeni skladky je feseno na zakladé Zadani celoméstsky vyznamnych zmén UP SU hl. m.
Prahy jez bylo zpracovano na zakladé Usneseni ZHMP &. 25/39 ze dne 26. 3. 2009. Zadani
jednotlivych zmén bylo schvaleno usnesenim ZHMP &. 31/41 dne 26. 11. 2009..

V pfipadé nerealizace zmény se da pfedpokladat, e v ramci celoméstského vyznamu by po
uzavfeni skladky bylo nutné pfevest skladovani do jiné lokality minimalné se stejnymi vlivy.

Zména nema vyznamny vliv na neobnovitelné energetickeé a surovinové zdroje.

l.odst.: Na sklddce jsou a podle dosavadnich piedpokladii i budou ukladany (ne likvidovany) i
odpady, které lze vyuzit efektivnéji.

"tuto pripominku povazuje méstské ¢ast za zasadni"
3.odst.: Tvrzeni, Ze prevedenim skladkovani do jiné lokality budou negativni vlivy skladkovani
minimalné stejné, je tvrzeni ucelové a odborné nepodlozené. Napf. mald, nové a predevsim
vhodnéji zaloZena skladka nemtize mit stejny negativni vliv jako kilometr dlouhé a desitky metrti
vysoké téleso s miliony tun odpadu. Posouzeni zaméru je v tomto bodé nedostatené, namisto toho,
aby se opiralo o konkrétni udaje, spokojuje se pouze s obecné formulovanou spekulaci. Je zdsadnim
nedostatkem celého ziméru zmény i tohoto posouzent, Ze pro dalii ukladani odpadu nebyly
vytipovany dalsi mozné lokality a ty konkrétné posouzeny jako varianty k rozsiteni skladky
Dablice.
Zadame o dopracovéani dokumentace v tomto smyslu.

"tuto pripominku povazuje méstskd ¢ast za zasadni"

Nelze takeé jednoznaéné vyvodit, Ze prodlouzeni skladkovani nebude mit vliv na produkci odpadi.
Relativné jednoduchym prodlouZenim pouhého skladkovani se sniZuje motivace pro hled4ni cesty
nulové, ¢i mensi produkce odpadii.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

Str. 140
[VLIVY NA VEREJINE ZDRAVI - SOUHRN

Z vysledku hodnoceni vlivu na kvalitu ovzdusi a hlukovou zatés vyplyva, Ze posuzovana zména
nebude mit vyznamné negativni vlivy na obyvatelstvo v jejim okoli a Zze bude odpovidat stavajici
zatézi. Viivem realizace zaméru nedojde k pfekro&eni imisnich ani hlukovych limitu.

Pfi ponechani funkénich ploch dle platného UPn Ize oekavat viivem ukonCeni provozu skladky v
blizkosti jejiho télesa mirny pokles negativniho viivu na obyvatelstvo, vyznamnéjsi sniZeni viak Ize
oCekavat podél pfijezdovych a odjezdovych tras nakladni dopravy.

Stavajici zatéz negativnimi vlivy spojenymi s provozem skladky bude trvat i bez prodlouzeni
prakticky 20 let, coz povazujeme z hlediska délky lidského Zivota za vyrazné dlouhé obdobi.



Celkovy synergicky efekt viech negativnich faktori v dané lokalité je natolik vyznamny a
nedostatecné vyhodnoceny a sledovany, Ze povaZujeme za velky pfinos kazdé, byt (dle autora
dokumentace) jen mirné snizeni zdravotni zatéze. Posouzeni nevychazi z objektivni skuteénosti
dokladané vysledky monitoringu podzemni vody. piidy a ovzdusi zpracovanych za poslednich 20 let
v dané lokalité. Pozadujeme doplnéni dokumentace a provedeni nového posouzeni s vyuzitim viech
dostupnych podkladi.

"tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

Str.141

Tabulka €. 35: Identifikace a popis nepfimych a kumulativnich vlivia Z2156/00
Prijemce vlivu, ovlivnéna Identifikace pfitomnosti viivu

slozka Nepfime vlivy Kumulativni a synergicke vlivy”

X X

do&asny ubytek docasny ubytek volne krajiny a biotopu (vé.
Viivy na faunu a fiéru volne krajiny EIOTDDU obhospodafovanych poli)

kladny vliv Ize pfi€ist rozsifeni prvku zelené

Krajina - ekologicka stabilita 0 0
Povrchove a podzemnivedy |0 0
Pudy 0 0

Vefejné zdravi:

Cistota ovzdusi

Zatéz populace dopravnim
hlukem a hlukem z
prumyslove &innosti

X
nebezpedi znedisténi
prostfedi vétrem

odnasenych odpadu

x
vlivy dopravy jsou klasickym pfipadem

kumulace viivu, kdy pFispévky jednotlivych
zaméru jsou téméf zanedbatelne, celkove
dopravni intenzity na kemunikaénich sitich

jsou vsak znaéne
- negativni vliv I1ze sledovat v ramci
hodnoceni oblasti se zhor§enou
kvalitou ovzdusi
v pfipadé dopravy je vliv vyjadfen
celkovou akustickou zaté?i v okoli

komunikaci
Ticha uzemi v krajiné 0 0
(zachovani)
Udrzitelny rozvoj sidel, 0 0

zachovani funkéniho
potencialu pro zménu vyuziti
uzemi

+ pozitivni  x negativni 0 neutralni nebo zadné

* Synergie — spolené pusobeni. Synergicky efekt - pfidany uginek sougasného pusobeni dvou
nebo nékolika agentu ve srovnani se soudtem G&inkuU kazdého z nich oddélené

Kumulace - synonymum pro hromadéni ve smyslu nadmé&mého shromazdovani entit (zde viivu)

Z vysledkl dostupnych monitoringti Ize vyvodit, Ze realizace zdméru bude mit negativni vliv na
povrchové a podzemni vody, na pidy, stejné jako na zachovani funkéniho potencidlu pro zménu
vyuZiti uizemi. Dlouhodoba pfitomnost nahromadéného odpadu vyrazné omezuje moznosti s
Gzemim v budoucnu nakladat jinak nez jako se skladkou.

"tuto pripominku povazuje méstskd ¢ast za zasadni"

Hodnoceni nebere v Gvahu fakt, Ze vliv na zdravi nema jen znegisténi zpisobené praSnosti odpadu a
provoz obsluzné techniky a automobild. Sama skladka je zdrojem velkého mnozstvi skladkovych
plyni a mikrobidlniho znegisténi. Plyny jsou sice z &sti Jimény a energeticky vyuzivany, zbytek
viak celé roky uniké do ovzdusi v okoli skladky, tedy do obytné zastavby ptilehlych méstskych
Casti. Cim vet3i objem ulozeného odpadu, ¢im vétsi plocha povrchu télesa skladky, tim vétsi a
dlouhodobéjsi negativni vliv.
Zadame dopracovat vy€et vlivil na vefejné zdravi a nasledné znovu jejich vliv vyhodnotit.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"



Str192
2156 / 00 a funk&niho vyuziti ploch- Eachovani funkcr:

funkce odpadové hospodafstvi /TVO/ lesni porosty /LR/, zeleri méstska a krajinna
vyhledove zelef) méstska a krajinna /ZMK/) FZMK/ a orna pUda, plochy pro péstovani
zelety méstska a krajinna /ZMK/; USES;  keleniny /OP/
S
ozsifeni skladky odpadu, vyhlaseni VPS a
unuti biokoridoru.
A B G D = E A B C D E E
0 -2 0 -1 -1 0 0 0 0 0 1 0
— —_ . —

Souhrn kritérii pro porovnani vlivu (viz podrobny popis v pfedchozi podkapitole)

A B C D E F
. : ochrana krajiny a
oc_:hraf-la ochrana buologrckg kulturnich hodnot ochrana
verejneho ud ochrana vod rozmanitosti a v&. kraiinnéhtio 2ot
zdravi Y ekologicka stabilita ' i z;zu )

Na zdklad€ vyse uvedeného nesouhlasime s hodnocenim v kategorii A. Déle mame na zakladé
zjisténych skutecnosti pochybnosti o kategiriich C, F.
"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"

Stavajici stav vlivu na lidské zdravi neni dostatené a pritkazné sledovan a dokumentovan.
Vzhledem k méfenym hodnotam nékterych prvki a ltek v ovzdusi ( arzén, nikl) povazujeme dalsi
prodluZovani sklddkovéni za vyznamné negativni a ovliviiujici okoli z hlediska lidského zdravi,
zejména vzhledem k dlouhodobosti expozice.
[z téchto divodi zdddme o doplnéni dokumentace a provedeni nového posouzeni s vyuzitim téchto
podkladii resp. vSech dostupnych skute¢nosti.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢dst za zasadni"

Na zdklad¢ vyse uvedeného nesouhlasime s hodnocenim v kategorii C.

Vzhledem k vysledkiim dostupnych monitoringli a jejich nezavislému vyhodnoceni

~Ze skladka dlouhodobé negativné ovliviiuje kvalitu podzemnich vod, a to podstatné vice, nez
pouze v jednom ukazateli (chloridy), jak je deklarovéno v zdavérech zprav o vysledcich monitoringu
(ddle se jednd zejména o tenzidy, NH, , NEL). Prinik zdvadnych ldtek do kvartérni i kiidové zvodne
v podlozi skladky ostatné pripoustéji i autori zprdv o vysledcich monitoringu vod. *

(MC Praha — Dablice, hydrogeologické posouzeni vlivu skladky TKO na kvalitu podzemnich a povrchovych vod —
RNDr.Milos Mikolanda 12/2009, téZ na http://www.dablice.cz/?view=39,653.0.0.0.0.39 -1 &cat=120)

Skladka uz dnes svym ovlivnénim podzemnich vod predstavuje snizeni vodniho potencidlu krajiny.
[ z téchto diivodi zddame o doplnéni dokumentace a provedeni nového posouzeni s vyuzitim
vSech dostupnych informaci a znamych skuteénosti.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"



ZMENA Z2156/00

Rozsifeni funkéni plochy odpadového hospodafstvi /TVO/ s vyhledovym funk&nim vyuzitim pro
zeleh méstskou a krajinnou /ZMK/ zapadnim smérem, a to z duvodu rozsifeni skladky komunalniho
odpadu. Nova funkéni plocha odpadového hospodafstvi /TVO/ se navrhuje na kor ploch lesnich
porostu /LR/. zelené méstske a krajinne /ZMK/ a orné pudy. plochy pro p&stovani zeleniny /OP/.
Pfedmétna lokalita se nachazi mimo souGasné zastavéné i zastavitelné Uzemi v Bfezindévsi a
Dablicich.

Zména je situovana mimo sou&asné zastavéne i zastavitelne uzemi v Bfezinévsi a Dablicich.

Vyznamnym vlivem zmény na Zivotni prostfedi je vyznamny negativni vliv na zemédélskou pudu,

doCasny negativni vliiv na krajinny raz a do¢asny negativni vlivy na systém méstske zelené. Dalsi vlivy
nenabyvaji vyznamné negativniho rozsahu.

Z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi se jevi navrh zmény Z2156/00 uzemniho
planu sidelniho utvaru hlavnino mésta Prahy jako pfijatelny za spinéni nize uvedenych podminek.

204

Doporuceni k vydani stanoviska
souhlasné stanovisko s podminkami
za pfedpokladu dodrZeni nize uvedenych podminek z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi:

~ Nutnost dodrzZet pozadavky ochrany vod v souladu se zak.§. 254/2001 Sb., vodni zakon, a
provadécimi pfedpisy.

~ Prubézna rekultivace skladky v zavislosti na jejim postupu.
~ ZaloZeni navrhovanych lesnich porostu a prvku USES /ZMK/ vco nejkratsi dobé,
nejpozdéji ihned s rozsifenim skladky.

~ Pro noveé vysadby dfevin pfed posunutym &elem skladky musi byt pouZita vhodna druhova
skladba, napf. dub zimni (Quercus petraea), bfiza bélokora (Betula pendula). jefab ptadi
(Sorbus aucuparia), lipa srd&ita (Tilia cordata) v mensi mife i dub letni (Q. robur) &i habr
obecny Carpinus betulus. Z kefu Ize doporu&it napf. lisku obecnou (Corylus avellana) &i
ruzi sipkovou (Rosa canina).”

~ Nakladani s odpady musi byt v souladu se zak.&. 158/2001 Sb., o odpadech, véetné
souvisejicich. provadécich pfedpisu.

Dle dosavadnich zkusenosti Ize povazovat vliv zmény 2156 za vyrazné negativni iz hlediska
ochrany vod a zhledem k dlouhodobé métenym zvysenym hodnotam zejména arzénu a niklu
v ovzdusi se dé predpoklddat i negativni vliv z hlediska ochrany verejného zdravi.
Pozadujeme v tomto Vyhodnoceni zohlednit stévajici stav prostredi, které je Jiz nyni vyrazng
ovlivnéno mj. dlouholetym provozem skladky komunalniho odpadu.

"tuto pripominku povazuje méstska ¢ast za zasadni{"

V posuzované lokalité dochazi (nebo v blizké dobé dojde) k synergii s dalsimi negativnimi vlivy:
provoz na rychlostni komunikaci R8 Cinoveckd. doprava k obchodnim centriim Cakovice, Letfiany,
obchvat Brezinévsi, leteckd doprava, ... - to vie vyrazné a dlouhodobé zhorSuje Zivotni prostiedi
posuzované lokality.
[z téchto divodi zadame o dopInéni dokumentace a provedeni nového posouzeni s vyuzitim viech
dostupnych informaci a znamych skuteénosti.

"tuto pfipominku povazuje méstska ¢ast za zasadni"
Odlvodnéni zmény Z 2156, str.2 — Neni pravda, ze se .Jevi navrh zmény Z 2156/00 Uzemniho planu
sidelniho utvaru hlavniho mésta Prahy jako: neutralni (doporucen k realizaci)“ - takto je zména kvalifikovana
pouze v SEA, v Casti C -F , zatimco v €asti A je kvalifikovana o stupefi hiife jako podminéné pfipustna.

adame Upravu odivodnéni zmény s ohledem na tuto skuteénost.
“tuto pfipominku povazuje méstska &ast za zasadni”



VYHODNOCENI VLIVU CELOMESTSKY VYZNAMNYCH ZMEN UZEMNIHO PLANU

SIDELNIHO UTVARU HLAVNIHO MESTA PRAHY NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMi,
CAST C - F - pfipominky

SEA, v &ast C -F, str.102, 4. Zavér (Nize uvedena tabulka rekapituluje hodnoceni predchozich ¢asti
hodnoceni udrZitelného rozvoje, tak jak poZaduje vyhlaska & 500/2006 Sb.): z tabulky ani souvisejiciho textu
neni ziejmé, jakym zpUsobem bylo dosazeno vysledného bodového hodnoceni, kdyz véechna dil&i
hodnoceni (s vyjimkou jednoho +1) jsou -1.
Zadame o dolozeni metody vypoétu a jeho nasledné intepretace.

"tuto pfipominku povazuje méstska éast za zasadni"

»Skladka a ochrana archeologického dédictvi“ - k posouzeni vhodnosti ziboru uvazovanych
pozemku pro sklidkovini pFikladiame také h dnoceni z pohledu archeologického dédictvi,
které v dokumentaci také neni zohlednéno:

Ochrana archeologického dédictvi - Rozsifeni skladky zasihne na tzemi s archeologickymi
nalezy. Navrhovand zména Z 2156 nefesi skute¢nost, ze rozsiteni skliadky zasihne na Gizemi
s archeologickymi nalezy.

Podle vypisu ze Stitniho archeologického seznamu CR (SAS) se v bezprostiednim severnim
sousedstvi dnesni skladky na katastru Praha — Dablice i na katastru Praha — Bfezindves nalézi
Gzemi s archeologickymi nélezy (UAN). Jednd se o tzemi nazvané Déblice — skladka. poradové
Cislo SAS 12-24-08/08, typ I (UAN I Gzemi s pozitivné prokdzanym a déle bezpecné
predpokladanym vyskytem archeologickych nalezid). V prostoru planovaného roziifeni skladky (jak
na katastru Praha — Déblice, tak na katastru Praha — Brezinéves) se naléza uzemi s archeologickymi
nalezy typu II, které obklopuje UAN I (UAN II: tzemi. na némsz nebyl doposud pozitivné prokazan
vyskyt archeologickych nalezfi, ale uréité indicie mu nasvédcuji: pravdépodobnost vyskytu
archeologickych nalezi 51-100%).

Archeologické dédictvi na izemi s archeologickymi nalezy /UAN/ (jehoz kulturné historicka cena
Je nepopiratelna) existuje nezavisle na tom, zda se informace o ném v tzemné planovacich
podkladech (UPP) a zejména pak v izemné planovaci dokumentaci (UPD) objevi — pokud tedy
potizovatel UPP a UPD pritomnost archeologického dédictvi v UAN zdmérné nefedi & pomine,
pozd€jsi negativni dopad pro dotéené subjekty bude o to vétsi, nebot nebudou mit prostor pro
pripravu a realizaci odpovidajicich opatfeni.

Posuzovand stavba je ve stietu s archeologickymi pamatkami.

Na viechny typy vizemi s archeologickymi ndlezy UAN I, Il a 11 se vziahuje povinnost vyplyvajici z
§ 21-24 zdakona ¢. 20/1987 Sb., o stdini pamdtkové péci v platném znéni. To znamend, ze je nutné v
prostoru UAN 1, I1 i Il respektovat § 22 zdkona ¢. 20/1987 Sh., o stitni pamdtkové péci v platném
znéni.

Archeologické movité a nemovité ndlezy predstavuji warcheologické dédictvi*. To je definovdno
mezindrodni Umluvou o ochrané archeologického dédictvi Evropy (revidovanou), publikovanou
pod ¢. 99/2000 Sb. m. s. (v souladu s ustanovenim ¢l. 10 istavniho zdkona ¢. 395/2001 Sb., jsou
mezindrodni umluvy po ratifikaci soucdsti pravniho Fadu CR a Jako takové nadrazeny ndarodnim
zakonuim. Umluva o ochrané archeologického dédictvi Je soucasti pravniho Fadu od 1. 6. 2002)
Jako ., ...veSkeré poziistatky a objekty a jakékoliv jiné stopy po lidstvu z minulych obdobi... .
Citovana Umluva o ochrané archeologického dédictvi Evropy (jinak téz ,, Maltska konvence )

Jednoznacné deklaruje prioritni zdjem na ., ... ochrané a idribé archeologického dédictvi... ** (¢l. 4
odst. 2).



S kategorii archeologického dédictvi pracuje také zdkon ¢ 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a
stavebnim Fadu (stavebni zdkon). Soucdsti tohoto pravniho predpisu jsou tzv. . verejné prospésnd
opatfeni” (§ 2 odst. 1 pism. m citace stavebniho zdkona), slouzici mimo jiné pravé k ochrané
. archeologického dédictvi*. Pritomnost ,,archeologického dédictvi* v tizemi by méla byt v ruzné
velké intenzité zohlednéna v procesu vizemniho planovanim (napriklad § 11, 18 a 19).

[ z téchto divodi zdddme o doplnéni dokumentace a provedeni nového posouzeni s vyuzitim viech
dostupnych informaci a znamych skuteénosti.
“tuto pfipominku povazuje méstska cast za zasadni"

Zavér — Nesouhlasime s dal§im roziiFenim skladky Déblice, nesouhlasime s navrhem zmény
72156 a s hodnocenim SEA zejména ve vyse uvedenych bodech.
Zadame dopracovani dokumentace a provedeni nového posouzeni SEA s vyuZitim vSech

dostupnych relevantnich informaci.
"tuto pfipominku povaZzuje méstska &ast za zasadni"
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