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Doplnéni odvolini opominutych uéastnika proti rozhodnuti o 16. zméné integrovaného
povoleni sp.zn. S-MHMP-1273308/2017 ze dne 3. 10. 2017

I. Stav véci
Odbor ochrany prostiedi Magistratu hlavniho mésta Prahy (dale jen ,,OCP MHMP)
vydal dne 3. 10. 2017 rozhodnuti o 16. zméné integrovaného povoleni pro zafizeni ,,Skladka

odpadti S-003 Dablice™, Dablicka 791/89, 182 00 Praha 8 (dale jen ,rozhodnuti®). Zména
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byla posuzovana jako nepodstatnd, piestoze je jejim obsahem prodlouzeni skladkovani a
tfidéni odpadu o dalsi dva roky. Jedinym ucastnikem fizeni byl proto provozovatel zafizeni.
Rozhodnuti tak bylo doruc¢eno pouze odvolateli — méstské ¢asti, a to dne 4. 10. 2017.

Odvolatelé podali dne 19. 10. 2017 proti tomuto rozhodnuti odvolani, které dopliuji
nasledovné.

1.
Napadané vyroky

Odvolani podava odvolani proti vyrokové casti napadeného rozhodnuti v plném
rozsahu.

Odvolaci divody

Napadené rozhodnuti odvolatel povazuje za nezakonné a vécné nespravné
Z nasledujicich davodu.

1. PoruSeni povinnosti v navazujicim fizeni dle EIA

Zakon €. 39/2015 Sb., kterym se méni zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na
Zivotni prostfedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zékon o posuzovani vlivil na
Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsSich predpist, (tzv. novela EIA) pfinesl né€kolik zasadnich
zmeén ve zpusobu environmentalniho povolovani. V ramci téchto zmén zavadi mezi zékladni
pojmy v § 3 pism. g) pojem navazujici tfizeni, kterym se rozumi ,, takové rizeni, ve kterém se
vydava rozhodnuti podle zvlastnich pravnich predpisu la), které povoluje umisténi nebo
. Jmenovité jsou v demonstrativnim

¢

provedeni zaméru posuzovaného podle tohoto zakona*
vy¢tu v pozndmce pod Carou ¢. la uvedeny napt. zdkon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd¢jsich predpisii, zdkon ¢. 61/1988
Sb., o integrované prevenci a omezovani zne€isténi, o integrovaném registru znecistovani a o
zmeéné nékterych zdkont (zdkon o integrované prevenci), ve znéni pozdéjsich predpist.

Od 1. 11. 2017 pak bude G¢innéa dal$i novela zdkona o posuzovani vlivii na Zivotni
prostiedi (326/2017 Sb.), ktera navazujici fizeni definuje nasledujicim vyctem: g) navazujicim
fizenim fizeni vedené k zaméru nebo jeho zméené, které podléhaji posouzeni vlivil zdméru na
zivotni prostiedi, jde-lio ...

10. fizeni o vydani integrovaného povoleni, ...

14. fizeni o zméné rozhodnuti vydaného v fizenich podle bodii 1 aZz 13 k dosud
nepovolenému zaméru nebo jeho Casti ¢i etape, ma-li dojit ke zméné podminek rozhodnuti,

které byly pfevzaty ze stanoviska.
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Stanovisko EIA bylo vydano dne 10. 3. 2008, ¢.j. 27702/ENV/08. V rozsahu zaméru
uvadi: ,, RozSireni stavajici skldadky komundlniho odpadu Ddblice predstavuje vybudovini
nové skladkové sekce ¢. 26 v navaznosti na stavajici téleso skladky. Celkova plocha rozsireni
skladky cini 8990 m2, cemuz odpovida uzitecna kubatura 290 000 m3. Rocni nomindalni
kapacita navozu odpadu se nebude ménit, ziistane na stavajici urovni cca 350 000t.
Predpokladana zivotnost rozsireni skladky je cca 9 mésicu az 1 rok.

Stanovisko EIA v roce 2008 tak predpokladalo, Ze navoz odpadu na skladku se
nebude ménit a Ze skladka bude fungovat maximalné dalsi rok. Napadené rozhodnuti
prodluzuje provoz skladky do roku 2019, tedy jeSté na dobu vice nez 10 let od posouzeni
vlivi na zivotni prostiedi.

Napadené rozhodnuti tvrdi nasledujici skutenosti: ,,v aredlu skladky Dablice je od r.
2012 provozovana prekladaci stanice odpadii s moznosti dotridovani vyuZitelny slozek
Z prijimanych odpad. ... Kvalita vytrideni manipulovanych odpadii nadale postupné roste a
tim soucasné klesa mnozstvi odpadii, které jsou jako zbytkové ukladany na skladce Dablice
nebo velkokapacitni prepravou prevazena na jind zarizeni k odstraneni. ... “. Odvolatelé proto
tvrdi, Ze v souCasné dob¢ je provozovano jiné zatizeni nez bylo posouzeno v procesu EIA,
protoze prostor skladky je vyuzivan jinym zplUsobem, tj. odpady nejsou sklddkovény, ale
tftidény a odvazeny nebo skladkovany. Vliv tfidéni odpadu a jejich odvozu v tomto mnozstvi
nebyl nikdy posouzen.

Napadené rozhodnuti dale uvadi: ,, Pi rozhodovani OCP MHMP vzal v uvahu, Ze
prodlouzeni doby skladkovani je sice zménou v uzZivani zarizeni, ale nejedna se o zménu
uzivani, ktera by mohla mit vyznamné nepriznivé ucinky na lidské zdravi nebo Zivotni
prostredi. Snizenim rocniho mnoZstvi odpadu prijimaného na skladku se sniZuje intenzita
ukladani odpadu na skladku, vede to snizeni mnozstvi vyuzZivaného technického vybaveni,
¢imz se snizuje negativni vliv zarizeni na zivotni prostredi, vztazeni na jednotku c¢asu.” OCP
HMHP tak v odivodnéni viibec nevzal v ivahu neuzavieni skladky, tfidéni odpadt a tézkou
nakladni dopravu ptivazejici a odvazejici odpady. Odvolatelé tvrdi, Zze vSechny tyto ¢innost
maji negativni vliv na Zivotni prostfedi a lidské zdravi a nebyly nikdy fadné posouzeny a
dokud nebude skladka v plné plose uzaviena a zrekultivovana, dochazi stale K vyraznému
negativnimu ovliviiovani jejich zivotniho prostiedi.

Odvolatelé se jiz vroce 2009 aktivn¢ ucastnili projednavani prodlouzeni provozu
skladky. Prvni prodlouZeni bylo povazovano za podstatnou zménu a namitka odvolateld byla
na Ustnim jednani vyporadana nasledovné (viz str. 9 pfilozeného protokolu):

TTry oenwe rwon n@valil slavy. ’
Str.39
Téleso sklédkx - etapa ll., 26 sekce skladky
Q datum zar)a;gnl vystavby II. etapy 26 sekce 2009
;1 dokor]éelm vystavby Il. etapy 26 sekce 2009
Q ’uzavrem a rekultivace Il. etapy 26 sekce 2014
zadame doplnéni v.u. textu o terminech O upresneni, Ze se in t
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e



OCP MHMP povaZuje tuto zménu (prodlouZeni provozu skladky) opakované za
nepodstatnou a dalSi provoz tak povoluje bez jakéhokoliv informovani verejnosti a
zohlednéni jejich pripominek. Odvolatel¢ tvrdi, Zze zména integrovaného povoleni je
navazujicim fizenim, protoze méni podminky stanoviska EIA (respektive vztahuje se k jiz
zcela jinému zaméru, ktery mél byt samostatné posouzen) a ze OCP MHMP mé¢l dodrzet
povinnosti ulozené mu v zékoné o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi (informovat, umoznit
ucast verejnosti, zohlednit fadné vystupy procesu EIA).

2. Znovupovoleni skladkovani v jiz dokon¢enych sekcich 22-25

Integrované povoleni do napadené zmény uvadélo: ,,Sekce 26; Rozsireni stdvajici

skladky komundlniho odpadu Ddblice piedstavuje vybudovani nové sklddkové sekce ¢. 26 v
navaznosti na stavajici téleso skladky. Celkova plocha rozsireni skladky cini, dle uzemniho
rozhodnuti 8 900 m2, cemuz odpovida uzitecna kubatura 290 000 m3. Rocni nominalni
kapacita navozu odpadu se nebude ménit, ziistane na stavajici urovni cca 350 000 t.
Predpokladanad Zivotnost rozsirené skladky je cca 9 mésicu az 1 rok. Ukonceni skladkovani do

31.12.2017.

. Celkova projektovand kapacita: 1 800 000 m3 + 290 000 m3
(cca 2 430000 t + 390 000 t pri koeficientu hutnéni 1,35 t.m -3).

. Plocha Il. etapy v¢. rozsireni 9,552 ha (stavajici Il. etapa 8,662
ha + 0,89 ha sekce 26).

. Uzavreny, resp. rekultivovany jsou plochy nad sektory 17-21.“

Uplné znéni integrovaného povoleni po napadené zméné zni: ,, Sekce 26; Rozsifeni
stavajict skladky komundlniho odpadu Dablice predstavuje vybudovani nové skladkové sekce
¢. 26 v nadvaznosti na stavajici téleso skladky. Celkova plocha rozsireni skladky cini, dle
uzemniho rozhodnuti 8 900 m2, cemuz odpovida uzitecna kubatura 290 000 m3.

. Celkova projektovana kapacita: 1 800 000 m3 + 290 000 m3 (cca

2 430 000 t + 390 000 t pri koeficientu hutnéni 1,35 t.m -3).

o Plocha II. etapy v¢. rozsireni 9,552 ha (stavajici 1l. etapa 8,662 ha +

0,89 ha sekce 26).

. Uzavreny, resp. rekultivovany jsou plochy nad sektory 17-21.
. Ukonceni skladkovani v sektorech 22 az 26 do 31.12.2019.

Odvolatelé proto tvrdi, Ze se nejedna o pouhé prodlouZeni skladkovani v sekci 26,
ale i o znovuzapodeti skladkovani v sekcich 22-25, které nebyly doposud pouzivany
(respektive jejich vyuziti nebylo povoleno integrovanym povolenim v aktualnim znéni nebo
stavebnim povolenim). Skladkovani v téchto sekcich nebylo ani pfedmétem posouzeni vlivi
na Zzivotni prostfedi z roku 2008, nemohly proto byt zohlednény piipadné kumulativni a
synergické  vlivy  otevieni sekce 26 a  skladkovani v sekcich = 22-25.









3. Nezdakonné vylouceni vSech ucastnikii S vyjimkou Zadatele

Odvolatelé jsou podle svého presvédceni osobami, jejichz prav se vydani rozhodnuti
pfimo dotklo. Konkrétn€ se dotklo prava na ochranu pfirody, krajiny a Zivotniho prostredi,
jejichZ ochrana je hlavnim cile ¢innosti odvolatele - spolku ve smyslu zakona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny. Dotéeni svych prav dovozuji odvolatelé¢ ztoho, ze dalsi
prodlouzeni fungovani skladky a tfidéni odpadu ma nize popsané negativni vlivy (pfedevsim
se jedna o emise do ovzdusi, vod, prasnost, hluk a zapach).

Podle svého presvédceni jsou tak odvolatelé s odkazem na ustanoveni § 9¢ zdkona o
posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi opravnéni K ucasti na fizeni. Protoze OCP MHMP tadné
neinformoval o zah4jeni tohoto fizeni, nemohli se odvolatelé do fizeni pfihlasit ve smyslu §
9c¢ odst. 3 zakona o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi.

Odvolatel¢ tvrdi, Ze jsou dle § 28 odst. 1 spravniho fddu opominutym tcastnikem: ,, Za
ucastnika bude v pochybnostech povazovain i ten, kdo tvrdi, Ze je ucastnikem, dokud se
neprokaze opak. “



Spravni organ ovsem jednal jako s u¢astnikem Fizeni pouze s provozovatelem
zarizeni. Jiné osoby o probihajicim fizeni neinformoval, neumoznil jim se ho ucastnit a
vyuzivat procesnich prav a nedorudil jim rozhodnuti.

Odvolatel (ani jiné dotCené osoby) tak nemély v fizeni moznost hajit sva prava a své
z4jmy, ¢imz doslo k zasahu do jejich Gistavné zaruceného prava na spravedlivy proces.

| v piipad¢ nepodstatné zmény dle ustanoveni 19a odst. 4 zakona o integrovaném
povoleni ,, Nejedna-li se podle zavéru uradu o podstatnou zménu zarizeni, jsou ucastniky
Fizeni o zméné integrovaného povoleni zahdjeného podle odstavce 2 nebo 3 subjekty uvedené
v § 7 odst. I pism.a)ab)av§7odst. 2.* Utastniky dle § 7 odst. 2 jsou ,, Za ticastnika Fizeni
se povazuje také ten, kdo by jim byl podle zvlastnich pravmich predpisu, neni-li jiz jeho
postaveni ucastnika vymezeno v odstavci 1.* Zvlastnimi piedpisy podle odkazu 6) jsou
minény slozkové ptedpisy zivotniho prostiedi, podle kterych se v integrované prevenci pfimo
postupuje (§ 46 odst. 4 zakona o IP). Jsou to zadkony o odpadech, ovzdusi, vodni zakon. Vodni
zakon V ustanoveni § 115 odst. 6 a 7 stanovi: ,, Obcanské sdruzeni, jehoz cilem je podle jeho
stanov ochrana zivotniho prostiedi, je opravnéno byt informovano o zahajovanych spravnich
Fizenich vedenych podle tohoto zdkona, pokud o tyto informace vodopravni urad pozdda, s
vyjimkou stavebnich Fizeni vedenych podle § 15 a Fizeni navazujicich na posuzovani vlivii na
Zivotni prostredi podle § 3 pism. g) zdkona o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi; Zdadost
musi byt co do predmétu a mista rizeni specifikovana. Tato Zadost je platna jeden rok ode dne
Jjejtho podani, Ize ji podavat opakované.

(7) Obcanské sdruzeni ma postaveni ucastnika rizeni vedeného podle tohoto zdkona, s
vyjimkou stavebnich Fizeni vedenych podle § 15 a Fizeni navazujicich na posuzovani vlivii na
Zivotni prostredi podle § 3 pism. g) zakona o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi, jestlize
pisemné pozada o postaveni ucastnika rizeni do 8 dnui ode dne sdéleni informace podle
odstavce 6. Dnem sdéleni informace o zahdjeni Fizeni se rozumi den doruceni jejiho
pisemného vyhotoveni nebo prvni den jejiho zverejnéni na uredni desce spravniho organu a
soucasné zpiisobem umoznujicim dalkovy pristup. “ Odvolatelé proto tvrdi, Ze spolek mé&l byt
povazovan za Ucastnika bud’ jako fizeni navazujiciho na zéklad¢ zédkona o posuzovani vlivl
na Zivotni prostfedi nebo jako fizeni nenavazujiciho dle zakona o vodach. OCP MHMP se
vSak v napadeném rozhodnuti moznymi Gc€astniky podle odst. 2.

Opominuti vSech ucastniki s vyjimkou provozovatele skladky je ze strany
prvoinstanéniho organu zasadnim procesnim pochybenim, které nelze zhojit v odvolacim
fizeni. Napadené rozhodnuti proto musi byt podle nazoru odvolatele zruseno véc vracena
k novému projednani.

4. Pravo spolku odvolat se



V § 9c¢ odst. 4 zdkona o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi je upraveno pravo
dotéené vetejnosti dle § 3 pism. i) bodé¢ 2 podat odvolani bez ohledu na svou tucast
V prvostupiiovém fizeni. V § 3 zdkona o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi jsou dale
zavadény pod pismeny h) a 1) pojmy vetejnost a dotéend veiejnost. DotCenou veiejnosti se
rozumi osoba, kterd mize byt rozhodnutim vydanym v navazujicim fizeni dotCena ve svych
pravech nebo povinnostech (pismeno i) bod 1), nebo pravnicka osoba soukromého prava,
jejimz predmétem Ccinnosti je podle zakladatelského pravniho jednéni ochrana Zivotniho
prostfedi nebo vetejn¢ho zdravi, a jejiz hlavni ¢innosti neni podnikani nebo jind vydélecna
¢innost, kterd vznikla alespon 3 roky pted dnem zvetejnéni informaci o navazujicim fizeni
podle § 9b odst. 1.

Odvolatel spolek tvrdi, Ze vznikl pfed vice nez 3 lety, coZ je ziejmé z vefejné
dostupného spolkového rejstiiku a je proto opravnén podat odvolani.

5. Lhiita pro podani odvolani opominutého ucastnika

Ustanoveni § 84 spravniho tadu stanovi: ,,Osoba, ktera byla ucastnikem, ale
rozhodnuti ji nebylo spravnim organem oznameno, muze podat odvolani do 30 dnii ode dne,
kdy se o vydani rozhodnuti a reSeni otazky, jez byla predmétem rozhodovani, dozvédéla,
nejpozdéji vsak do 1 roku ode dne, kdy bylo rozhodnuti oznameno poslednimu z ucastnikii,
kterym ho spravni orgdan byl oznamil. **

Dle spravniho fadu tak opominuty ucastnik miize podat své odvolani v objektivni
lhité 1 roku od vydani rozhodnuti (rozhodnuti bylo vydano 3. 10. 2017 a objektivni lhita je
proto zachovana). Subjektivni lhiita pro podani odvolani je 30 ode dne, kdy se odvolatel o
vydani rozhodnuti a feSeni rozhodované otazky dozvédé€l. Odvolatelé tvrdi, ze 1 tato lhita byla
zachovana, protoze odvolatel spolek se o existenci rozhodnuti dozvédé€l az na zakladé vyse
zminovaného informacniho systému.

Odvolatelé na zakladé vySe uvedeného tvrdi, Ze své odvoliani podavaji ve lhuté
stanovené zakonem.

6. ProdlouZeni provozu jako podstatna zména

Odvolatel¢ povazuji prodlouzeni povoleni za podstatnou zménu v uzivani
Z nésledujicich divodi. Doba provozu je kliCovou a neoddélitelnou soucéasti podminek
povoleni provozu. Provoz byl posuzovan v procesu EIA s pfesné stanovenou dobou trvani.
Sama zmeéna této podminky je zménou ve zplisobu provozu a rozsahu zafizeni, kterd dosahuje
prahovych hodnot. Pokud by provozovatel chtél provozovat skladku pouze po dobu 2 let,
musel by ziskat integrované povoleni. CoZz je podle nazoru odvolatele zcela ziejmym
dikazem, 7e se jednd o zménu obsazenou v bodé 1 definice, ktera se vzdy povazuje za
podstatnou.
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O spravnosti nazoru odvolatele svéd¢i i nedavnd rozhodovaci praxe Vyboru pro
dodrzovani Espoo konvence, ktery ve svych zavérech a doporucenich ve véci EIA/IC/Cl/4
bod 24
(http://www.unece.org/fileadmin/DAM/env/documents/2014/E1A/IC/ece.mp.eia.ic.2014.2.as
resubmitted.pdf ) uvadi, Ze i prodlouZeni provozu je nezbytné povazovat za zameér, ktery musi
byt fadn€ posuzovan.

V disledku opakovaného prodluZovani provozu skladky jako nepodstatné zmény
byl porusen ucel a cil posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi (EIA). Negativni vlivy na
Zivotni prostiedi a lidské zdravi v disledku dlouhodobého neuzavieni skladky, tiidéni
odpadi, téZzké nakladni dopravy piivazejici a odvaZejici odpady, atd. nebyly nikdy
posouzeny. Odvolatelé tvrdi, Ze vSechny tyto ¢innosti méli a maji byt Fadné posouzeny.

7. ProdlouzZeni provozu skladky o témér 10 let bez jakékoliv u¢asti verejnosti ¢i
posouzeni vlivi

Provoz skladky Dablice byl prodluzovéan jiz opakovang. Skladka byla uvedena do
provozu v roce 1993. Pti zalozeni skladky byla stanovena konec¢na velikost a kapacita skladky
(na obdobi 1993-2002). Skladka vsak byla nasledné podstatné rozSifena o tzv. 2. etapu
(obdobi 2002-2008). Ani kapacitni a Casové limity 2. etapy nebyly dodrzeny. Pfes odpor
ob¢antt a MC Dablice bylo prosazeno prodlouZeni etapy o novou sekci skladky. Posledni
prodlouzeni, tedy otevieni 26. sekce 2. etapy skladky, bylo prosazeno s ptislibem, ze jde o
definitivné posledni zvétSeni skladky (posuzovano bylo na cca 9-12 mésict, které byly
konkrétné uréeny jako 01/09-01/10). 7. zména IPPC umoznovala provozovateli skladky
prodlouZeni provozu do 31. 12. 2014. 9. zména IPPC prodluzovala skladkovani do 31. 12.
2015. 13. zména prodluzovala skladkovani do 31. 12. 2017, napadené rozhodnuti prodluzuje
skladkovani do konce roku 2019. VSechna tato prodlouzeni byla povolena jako nepodstatna
zména, tj. bez jakékoliv ucasti veiejnosti, Fadného zohlednéni negativnich vliva, atd.

Navic postupnym prodluzovanim o jeden nebo dva roky (které je v praxi
neptezkoumatelné a nezrusitelné jak ukazuje ptipad aktualni 7., 9. a 13. zmény integrovaného
povoleni) 1ze prodlouzit provoz skladky na del$i obdobi.

JiZ za stavajici situace plati, ze doba, po kterou negativni vlivy spojené s provozem
skladky ptisobi na obyvatele MC Dablice, pfesahne 20 let. Synergicky efekt negativnich
faktorii v takto dlouhém c¢ase nebyl béhem zddného z dil¢ich povolovacich fizeni
zvaZzovan. Odvolatelé proto nesouhlasi s napadenym rozhodnutim a poZaduji své zapojeni
do jakéhokoliv dalSiho prodluZovani provozu skladky.

8. Posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi pouze na dobu max. 1 roku
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Stanovisko Kk posouzeni vlivii provedeni zaméru na Zivotni prostifedi ze dne 10. 3.
2008, ¢j. 27702/ENV/08 popisovalo rozsah zaméru nasledovné: Predpokladana Zivotnost
rozsirené skladky je cca 9 mésicii az 1 rok. Vlivy na Zivotni prostiedi a lidské zdravi tak byly
posuzovany pouze na dobu 9 mésict az 1 roku. Ctvrté prodlouZeni o dalii 2 roky je tak
zcela zasadni zménou, z proporcionalniho pohledu se jedna o nasobné navySeni doby, po
kterou jsou zivotni prostfedi a obyvatelé vystaveni negativnich vlivim. Navic neni pravda,
ze vlivy skladky jsou v jednotce ¢asu mensi. Zivotni prostiedi a obyvatelé jsou po celou
dobu vystaveni negativnim vliviim oteviené skladky, tftidéni odpadu a t€zké nakladni dopravé.
Ptesto nebyly vlivy samostatné posouzeny v procesu posuzovani vlivii na Zivotni prostredi.

Zakon o posuzovani vlivii na zivotni prostiedi v Ptiloze I bod¢ 10.2. uvadi jako zamér
i zafizeni k odstranovani ostatnich odpadi s kapacitou nad 30 000 tun/rok. Rekultivace
skladky je ve smyslu § 4 odst. 1 pism. 2 druhou fazi provozu skladky, uklddani odpadu je
zpusobem odstraiiovani odpadu s kddem D1. Kapacita skladky je vyssi nez 30 000 tun rocné.
Rekultivace skladky je tedy ¢innosti dle Ptilohy I kategorie I zdkona o posuzovani vlivii na
zivotni prostfedi. Dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a) zakona o posuzovani vlivli na zivotni
prosttedi jsou pfedmétem posuzovani i zmény zaméru z piilohy €. 1 kategorie I, pokud zména
zaméru vlastni kapacitou nebo rozsahem dosédhne piislusné limitni hodnoty. Toto posouzeni
nebylo provedeno.

9. Negativni vlivy neuzavreni skladky na lidské zdravi

Prodlouzeni aktivniho sklddkovani znamena zaroven prodlouzeni negativnich vlivi
s aktivnim skladkovanim spojenych, stejné jako prodlouzeni doprovodnych negativnich jeva,
které¢ aktivni skladkovéani pfinaSi. Konkrétné¢ se jedna o nasledujici vlivy, kterym jsou
obyvatelé vystaveni, mnohem déle neZ bylo piivodné zvaZovano:

- Zvysena prasnost pii pohybu vozidel po skladce i1 ze skladky samotné

- Zvysena hlucnost z provozu skladky i1 ze souvisejiciho pohybu vozidel

- Zvyseny vyskyt zapachu, pokud neni cela ¢ast definitivn¢ uzaviena

- Zvyseny vyskyt ptactva a s tim spojené vyssi riziko Sifeni chorob

- Vyssi riziko ptipadného pozéru v oteviené sekci

- Trvajici riziko vyskytu radioaktivnich latek v bezprostfednim okoli
odvolateld

- Vétsi pravdépodobnost znecist'ovani okoli skladky za silného vétru a
z ulett odpadt a z dopravnich prostredk
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- Monitoring Vv letech 2004-2009 upozornoval na zvySené mnoZstvi
chloru v podzemnich vodach a niklu a arzenu v ovzdus$i. Prodlouzenim provozu
hrozi dal$i zvySovani urovné znecisténi témito latkami.

Zprava o zdravotnich rizicich z uklddani komunalniho dopadu na skladce (fizeni EIA
k rozsiteni II. etapy skladky o 26. sekci, z ledna 2008) uvadi:

V bodé¢ 4.1.2. Komunalni odpad

Smésny komunalni odpad obsahuje nebezpecné slozky odpadu, které mohou primo
negativné ovlivnit zdravi. Obsahuje odpad pochdazejici z domacnosti (domovni odpad), ale
také odpad podobny odpadu komunalnimu od ostatnich puvodcii. Kromé toxickych latek
(odpady s riznymi nebezpecnymi viastnostmi, H4 — H8, H10-HI2), obsahuje radu
mikroorganismai, které mohou ohrozit zdravi (nebezpecna vlastnost H9). ... Pri nakladani se
smesnym  komunalnim odpadem se wuvoliuji bioaerosoly, které obsahuji i rizné
mikroorganismy, z nichz nékteré mohou byt patogenni ¢i mohou mit alergizujici ucinek....
Zdravotni rizika vznikaji pFedevsim pri transportu bakterii a plisni vzduchem. Primo ohroZené
jsou dychaci cesty, ale bakterie a plisné mohou mit i alergizujici ucinek na pokozku.
Mikroorganismy z BRKO mohou ohrozit lidské zdravi:

- vyvolanim infekcnich onemocnéni

- vyvolanim alergii

- produkci toxickych latek

Pro hodnoceni kvality venkovniho ovzdusi z mikrobiologického hlediska neexistuje
V Ceské legislative zadny zavazny predpis.

Vyrazné obtezovani zapachem vsak vzdy zpiisobuje zhorseni kvality Zivota a zdravych
Zivotnich podminek.

10. Neexistujici soukromopravni titul k pozemkium

Cast zafizeni skladky je umisténa na pozemcich hl. m. Prahy. Provozovatel skladky
nema k t€émto pozemkiim zadny soukromopravni titul, protoze piivodni smlouvy byly soudné
prohldSeny za absolutné neplatné. ProdlouZeni dal§iho provozu skladky tak jen umoZiuje
tento nezadouci stav dale prodluzovat.

V.

Zavérecny navrh
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Na zakladé vySe uvedeného odvolatelé navrhuji, aby odvolaci organ rozhodnuti o 16.
zméné integrovaného povoleni sp.zn. S-MHMP-1273308/2017 ze dne 3. 10. 2017 zrusil a
Fizeni zastavil nebo véc vratil k novému rizeni organu prvniho stupné.

Meéstska &ast Praha-Déblice
Spolek pro Dablice

Priloha:
- napadené rozhodnuti
- protokol z ustniho jednani
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